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§6. Apararea drepturilor reale principale

163. In materia actiunii in revendicare a unui bun proprietate privata:

A. dreptul la actiune este imprescriptibil, in toate cazurile;

B. hotararea judecatoreasca prin care aceasta a fost admisa este opozabila
si poate fi executata si impotriva tertului dobanditor, in conditiile Codului
de procedura civil3;

C. parat poate fi numai un posesor.

k EXPLICATII

Actiunea n revendicare poate fi definita ca actiunea in justitie prin care
reclamantul, care pretinde ca este proprietarul unui bun individual determinat
cu privire la care a pierdut posesia (mai exact, stapanirea materiald), solicita
obligarea pdrdtului, care stapaneste bunul respectiv, sa ii recunoasca dreptul
de proprietate si sa fi restituie bunul.

Prin urmare, calitate procesuald activa in actiunea in revendicare revine,
in principal, proprietarului [art. 563 alin. (1) teza | C.civ.], dar si creditorilor
acestuia, pe calea actiunii oblice (art. 1560 C.civ.), in timp ce calitate procesuala
pasiva revine posesorului sau oricdrei persoane care detine bunul fard drept,
deci si detentorului ori chiar toleratului [art. 563 alin. (1) teza | C.civ.] (Fise,
2019, p. 382-383).

Avand in vedere cele redate mai sus, in mod evident, varianta de raspuns
de la litera C este gresita.

in privinta prescriptibilitatii acestei actiuni, trebuie avute in vedere dispo-
zitiile art. 563 alin. (2) C.civ., care statueaza ca dreptul la actiune in revendicare
este imprescriptibil, cu exceptia cazurilor prevdzute de lege. Deci, in aceasta
materie, regula este imprescriptibilitatea. Totusi, sunt si cazuri in care exer-
citarea acestei actiuni este limitata in timp, un exemplu in acest sens fiind
cel al revendicarii unei portiuni de teren ce s-a rupt ca urmare a avulsiunii
(art. 572 C.civ.), termenul de prescriptie fiind de un an de la momentul la
care a avut loc desprinderea. Deci, varianta de raspuns de la litera A este
gresita, actiunea Tn revendicare nefiind imprescriptibild Tn toate cazurile.

in fine, in cazul admiterii actiunii in revendicare, hotdrdrea judecdtoreascd
este opozabild si poate fi executatd siimpotriva tertului dobdnditor, in conditiile
Codului de procedurd civild, astfel cum prevede in mod expres art. 563 alin. (4)
C.civ,, prin urmare, singura varianta de raspuns corecta este cea de la litera B.
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Raspuns: B
(admitere INM si magistraturd, 2018)

164. Tnanul 2014, F. aintrodus o actiune in revendicare mobiliara impo-
triva lui B., avand ca obiect un utilaj agricol, actiune care, in anul 2015, a fost
admisa de instanta de judecata prin hotarare definitiva. Potrivit hotararii
judecatoresti, B. a fost obligat sa restituie bunul lui F. Profitand de faptul ca
F. nu a pus de indata in executare hotararea judecatoreasca, in anul 2016, B.
ainstrainat lui C. bunul care a facut obiectul litigiului. C. a intrat in posesia
bunului, avand cunostinta de existenta hotararii judecatoresti. Alegeti
varianta optima care asigura protectia eficienta si rapida a dreptul de
proprietate privata a lui F.:

A. sa formuleze o noua actiune in revendicare impotriva lui C.;

B. sa formuleze o actiune in nulitate absoluta a contractului de vanzare,
incheiat intre B. si C., invocand cauza ilicita;

C. sa punad in executare impotriva lui C. hotararea judecatoreasca prin
care s-a admis actiunea sa in revendicare formulata impotriva lui B.

k EXPLICATII

Admiterea unei actiuniin revendicare, indiferent ca vorbim despre reven-
dicare mobiliara sau imobiliard, produce aceleasi efecte juridice. Pe de o parte,
exista efectele dintre parti (restituirea bunului, restituirea fructelor si productelor
si suportarea cheltuielilor facute de catre posesorul neproprietar cu privire la
bunul revendicat), iar, pe de alta parte, discutam despre opozabilitatea fata de
terti a hotararii definitive pronuntate intr-o actiune in revendicare.

Potrivit art. 563 alin. (4) C.civ., hotdrdrea judecdtoreascd prin care s-a
admis actiunea in revendicare este opozabild si poate fi executatd siimpotriva
tertului dobdénditor, in conditiile Codului de procedurd civild. Desi textul nu
distinge, se considera ca acest articol se aplica numai in situatia in care tertul
a dobandit bunul ulterior introducerii actiunii in revendicare, cum de altfel
este si situatia din speta noastra. In plus, textul este aplicabil dacd actiunea
in revendicare a fost notata in cartea funciara ori, nefiind notata, tertul a
cunoscut sau trebuia sa cunoasca faptul ca exista un proces in curs avand
ca obiect revendicarea bunului pe care I-a dobandit (vorbim, deci, despre
un tert de rea-credintd, cum este si cazul din speta noastra).
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Asadar, daca paratul din actiunea in revendicare (B.), admisa anterior,
a instrdinat bunul mobil unui tert (C.) care avea cunostinta despre solutia
pronuntata in actiunea petitorie, proprietarul bunului (F.) poate sa puna
in executare Tmpotriva lui C. hotararea judecatoreasca prin care s-a admis
actiunea sa in revendicare formulatd impotriva lui B. in consecintd, varianta
de raspuns de la litera C este cea corecta.

Raspuns: C
(primire in profesie — avocat stagiar, 2016)

165. Termenul de 3 ani induntrul caruia bunul mobil furat poate fi
revendicat de catre proprietar de la posesorul de buna-credinta care a
dobandit cu titlu oneros de la un neproprietar este:

A. un termen de prescriptie extinctiva;

B. un termen de decadere;

C. un termen suspensiv, ca modalitate a actului juridic incheiat de posesor
cu neproprietarul.

k EXPLICATII

Actiunea in revendicare introdusa de cel care a pierdut sau i s-a furat
bunul mobil Timpotriva posesorului de buna-credinta care a dobandit cu
titlu oneros de la un neproprietar poate fi admisibila daca sunt indeplinite
doua cerinte: este necesar ca tertul posesor sa fi dobandit bunul de la hot
sau de la gasitor si, pe de alta parte, ca actiunea sa fie introdusa intr-un
termen de 3 ani, care incepe sa curga de la data la care bunul mobil a fost
pierdut sau furat [art. 937 alin. (2) C.civ.]. Tn privinta naturii juridice a acestui
termen de 3 ani, legiuitorul este foarte clar, fiind vorba despre un termen de
decadere, calificare ce presupune ca in cazul neintroducerii actiunii in aceasta
perioada de timp, consecinta va fi pierderea a insusi dreptului de proprietate
asupra bunului mobil respectiv, potrivit art. 2545 alin. (2) C.civ. (Fise, 2019,
p. 394-395). In consecintd, rdspunsul corect este la litera B.

Raspuns: B
(admitere in magistraturd, august 2013)
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166. Actiunea in revendicare:

A. poate fi introdusa de catre un singur coproprietar, situatie in care
paratul poate cere instantei introducerea in cauza a celorlalti coproprietari
n calitate de reclamanti;

B. daca va fi admisa, va avea ca efect obligarea paratului la plata de
despdgubiri daca bunul a pierit din culpa sa, acestea fiind evaluate Tn raport
cu momentul restituirii;

C. este imprescriptibila in toate cazurile.

k EXPLICATII

Spre deosebire de conceptia existenta sub imperiul Codului civil anterior,
actiunea in revendicare poate fi introdusa de un singur coproprietar, conform
art. 643 alin. (1) C.civ., nemaifiind supusa principiului unanimitatii. Varianta
de raspuns de la litera A este corecta, dispozitiile art. 643 alin. (3) C.civ.,
recunoscand paratului dreptul de a cere instantei introducerea in cauza a
tuturor coproprietarilor in calitate de reclamanti, pentru ca hotararea ce se
va pronunta sa fie opozabila si acestora din urma. Atragem atentia asupra
dispozitiilor art. 643 alin. (2) C.civ. care stabilesc ca hotararile judecatoresti
pronuntate in folosul coproprietatii profita tuturor coproprietarilor, in schimb,
cele potrivnice unui coproprietar nu sunt opozabile celorlalti. in consecint3,
pentru ca hotararea sa fie opozabila tuturor coproprietarilor, acestia trebuie
sa fie introdusi in cauza.

Daca actiunea in revendicare este admis3, se va recunoaste reclamantului
dreptul de proprietate asupra lucrului revendicat, acesta fiind readus in
patrimoniul proprietarului. in cazul in care restituirea lucrului in naturd nu
mai este posibild din cauza pieirii acestuia din vina paratului, obligatia de
restituire va fi inlocuita cu o obligatie de dezddunare, paratul fiind obligat
la plata unei sume de bani cu titlu de despagubire, evaluata in raport de
momentul restituirii, potrivit art. 566 alin. (1) teza finala C.civ. (Fise, 2019,
p. 397). Asadar, varianta de raspuns de la litera B este corecta.

Dreptul la actiunea in revendicare este imprescriptibil, cu exceptia cazurilor
in care legea dispune altfel [art. 563 alin. (2) C.civ.]. Spre exemplu, este supusa
prescriptiei extinctive actiunea in revendicare in caz de avulsiune (art. 572
C.civ.). Astfel, varianta de raspuns de la litera C este gresitd, intrucat actiunea
n revendicare nu este imprescriptibila in toate cazurile.
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Raspuns: A, B
(primire in profesie — avocat definitiv, 2017)

167. Reclamantului i s-a admis actiunea in revendicare a unui imobil
constructie impotriva paratului care, in calitate de posesor de buna-credinta,
a facut cheltuieli utile la imobil si I-a inchiriat printr-un contract pe durata
nedeterminata. Paratul a cerut, pe cale reconventionala, plata cheltuielilor
utile facute la imobil si a cheltuielilor facute pentru culegerea fructelor si
recunoasterea unui drept de retentie pana la restituirea acestora. Pe langa
obligarea paratului la restituirea bunului, instanta a mai dispus, la cererea
partilor:

A. obligarea paratului la restituirea fructelor produse de bun, cu incepere
de la data la care a cunoscut cauza de ineficacitate a titlului sdu, pana la
restituirea bunului catre proprietar;

B. admiterea cererii reconventionale si obligarea reclamantului la restituirea
cheltuielilor utile facute de parat, chiar daca acestea nu au adus un spor de
valoare imobilului;

C. respingerea cererii paratului de recunoastere a dreptului de retentie
asupra imobilului pana la achitarea cheltuielilor facute pentru culegerea
fructelor, intrucat dreptul de retentie nu poate fi exercitat asupra unui bun
frugifer.

k EXPLICATII

Admiterea actiunii in revendicare are ca efecte, pe langa obligarea paratului
la restituirea bunului si a produselor (productele si a fructele) acestuia catre
reclamant, si obligarea proprietarului la dezddunarea posesorului neproprietar
pentru cheltuielile facute cu privire la bunul revendicat.

Astfel, la cererea reclamantului (proprietar), posesorul de buna-credinta
va retine in deplina proprietate fructele produse de bun pe tot intervalul cat
timp a durat buna sa credinta (art. 948 C.civ.). Pentru fructele produse de
bun cuincepere de la data la care a cunoscut cauza de ineficacitate a titlului
sau si pana la restituirea bunului catre proprietar, posesorul va fi obligat la
restituire. n aceste conditii, varianta de rispuns de la litera A este corecta.

Pentru sumele cheltuite de posesor pentru producerea si culegerea
fructelor si productelor, legea ii recunoaste acestuia un drept de retentie ce
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poarta asupra produselor [art. 566 alin. (6) C.civ.]; Tn niciun caz insa retentia
nu poate fi exercitata asupra bunului frugifer sau atunci cand intrarea in
stapanirea materiala a bunului s-a facut prin violenta ori frauda, sau cand
produsele sunt bunuri perisabile ori sunt supuse, ca urmare a trecerii unei
perioade scurte de timp, unei scaderi semnificative a valorii lor [art. 566
alin. (7) C.civ.]. Tn consecinta, varianta de rispuns de la litera C este, de
asemenea, corecta.

Indiferent daca a fost sau nu de buna-credinta, paratul din actiunea in
revendicare va putea sa solicite restituirea cheltuielilor necesare facute cu
bunul [art. 566 alin. (3) C.civ.], dar si a celor utile, insa numai in limita sporului
de valoare, daca prin lege nu se prevede altfel [art. 566 alin. (4) C.civ.]. in
consecintad, varianta de raspuns de la litera B este gresita.

Raspuns: A, C
(primire in profesie — avocat definitiv, 2014)

1683. Pentru a se respinge actiunea in revendicare mobiliara, buna-cre-
dinta a tertului care a dobandit cu titlu oneros de la un neproprietar trebuie
sa existe:

A. la momentul luarii bunului mobil in posesie efectiva;

B. timp de 3 ani de la data incheierii actului juridic;

C. la momentul incheierii actului juridic, chiar daca intrarea in posesie
are loc ulterior.

k EXPLICATII

intrebarea are in vedere ipotezele prevazute de art. 937 C.civ. Astfel,
indiferent de situatia Tn care se regaseste dobanditorul bunului mobil (fie
ca a cumparat de la cel caruia proprietarul i-a incredintat bunul, fie ca a
cumparat de la cel care a dobandit bunul pierdut sau furat), acesta, pentru
a beneficia de efectul prescriptiei achizitive instantanee, trebuie sa fie de
buna-credinta. Buna-credinta este definita de art. 938 C.civ. ca fiind convingerea
sincera pe care o are o persoana ca a dobandit bunul mobil nu de la un detentor
precar, ci de la adevaratul proprietar (Fise, 2019, p. 394). Buna-credinta nu
trebuie sa subziste pe toatd perioada posesiei bunului mobil, ci, pentru a
produce efecte achizitive, este necesar ca aceasta sa existe la data intrarii
efective Tn posesie [art. 938 alin. (2) C.civ.]. Prin urmare, daca data incheierii
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actului juridic nu corespunde cu data intrarii in posesie efectiva a bunului
de catre tert, buna-credinta a acestuia se va aprecia prin raportare la cel din
urma moment. in consecint3, varianta de raspuns de la litera A este corectd
si, Tn mod evident, variantele de raspuns de la literele B si C sunt gresite.

Raspuns: A
(admitere INM, 2013)

169. in cazul admiterii actiunii in revendicare imobiliara:

A. paratul va fi obligat, |a alegerea sa, sa restituie bunul sau sa plateasca
despdgubiri catre proprietar;

B. paratul are dreptul la restituirea cheltuielilor necesare, chiar daca a
fost de rea-credinta;

C. toate fructele culese pana la pronuntarea hotararii de admitere se
cuvin paratului, daca acesta a fost de buna-credinta la data intrarii Tn posesia
imobilului.

k EXPLICATII

Efectele admiterii actiunii Tn revendicare vizeazd urmatoarele aspecte:
(1) restituirea lucrului; (2) restituirea produselor (fructele si productele)
bunului revendicat in intervalul de timp Tn care proprietarul a fost lipsit de
stdpanirea acestuia si (3) suportarea cheltuielilor facute de catre posesorul
neproprietar cu privire la bunul revendicat.

n privinta primului efect, daca actiunea in revendicare este admis3, in
dispozitivul hotararii se va recunoaste reclamantului dreptul de proprietate
asupra bunului revendicat, iar paratul va fi obligat la restituirea acestuia. Numai
daca acest lucru nu mai este posibil din cauza pieirii sau a instrainarii bunului, se
poate pune problema restituirii contravalorii acestuia sau plata de despagubiri
[art. 566 alin. (1) C.civ.]; cu alte cuvinte, paratul nu are un drept de alegere
intre a restitui bunul sau a plati despagubiri catre proprietar, varianta de
raspuns de la litera A fiind, Tn consecinta, gresita.

Potrivit art. 566 alin. (3) C.civ., in caz de admitere a actiuniiin revendicare,
proprietarul bunului poate fi obligat, la cerere, sa restituie posesorului chel-
tuielile necesare (acele cheltuieli facute pentru conservarea bunului) pe
care acesta le-a facut. Cum legiuitorul nu face distinctie Tntre buna sau
reaua-credinta a posesorului, aceasta inseamna ca proprietarul va fi obligat la
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restituirea cheltuielilor necesare chiar daca posesorul a fost de rea-credinta.
Prin urmare, varianta de raspuns de la litera B este corecta.

in fine, art. 566 alin. (1) C.civ. recunoaste proprietarului si dreptul de
a-i fi restituite productele, iar art. 948 alin. (5) C.civ. obliga posesorul de
rea-credinta sa restituie fructele percepute, precum si contravaloarea acelora
pe care le-a omis sa le perceapa. Per a contrario, posesorul de buna-credinta
pastreaza in proprietate fructele culese cat timp a durat buna sa credinta
[art. 948 alin. (1) C.civ.]. Tn materia actiunii in revendicare, se considera c3
buna-credinta a posesorului a incetat, cel mai tarziu, la data introducerii actiunii
in revendicare, mai exact la data la care i s-a comunicat cererea de chemare
n judecata (Fise, 2019, p. 398). Asadar, paratul va trebui sa restituie fructele
culese de la momentul comunicarii cererii si pana la pronuntarea hotararii
de admitere, varianta de raspuns de la litera C fiind, de asemenea, gresita.

Raspuns: B
(admitere INM si in magistraturd, 2014)

170. in cazul admiterii actiunii in revendicare, conform noului Cod civil:

A. paratul are un drept de retentie asupra bunului frugifer pana la resti-
tuirea cheltuielilor necesare pentru producerea si culegerea fructelor;

B. posesorul are dreptul de a-si insusi lucrarile efectuate cu cheltuieli
voluptuare, care nu se concretizeaza intr-o lucrare noua, numai daca prin
aceasta bunul nu se deterioreaza;

C. hotdrarea judecatoreasca este opozabila si poate fi executata si impotriva
tertului dobanditor, in conditiile Codului de procedura civila.

k EXPLICATII

Paratul, indiferent daca este de buna sau de rea-credintd, are un drept
de retentie asupra produselor pana la restituirea cheltuielilor facute pentru
producerea si culegerea acestora, cu exceptia cazului in care proprietarul
furnizeaza paratului o garantie indestuldtoare [art. 566 alin. (6) C.civ.]. Dreptul
de retentie nu poate fi exercitat in niciun caz asupra bunului frugifer sau
cand intrarea Tn stapanirea materialda a bunului s-a facut prin violenta ori
frauda sau cand produsele sunt bunuri perisabile ori sunt supuse, ca urmare
a trecerii unei perioade scurte de timp, unei scaderi semnificative a valorii lor
[art. 566 alin. (7) C.civ.]. Asadar, varianta de raspuns de la litera A este gresita.
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n ce priveste varianta de raspuns de la litera B, cheltuielile voluptuare
sunt acelea pe care posesorul le-a efectuat pentru simpla lui placere, fara
a se ajunge, pe aceasta cale, la cresterea valorii lucrului. Potrivit art. 566
alin. (8) C.civ., proprietarul nu este dator sa acopere cheltuielile voluptuare. Tn
masura in care lucrarile efectuate ca urmare a unor asemenea cheltuieli se
pot detasa de bun fara ca prin aceasta bunul respectiv sa se deterioreze,
posesorul are dreptul sa le ridice. Prin urmare, varianta de raspuns de la
litera B este corecta.

n cele din urma si varianta de raspuns de la litera C este corecta, intrucat
art. 563 alin. (4) C.civ. stabileste ca hotdrarea judecatoreasca prin care s-a
admis actiunea in revendicare este opozabila si poate fi executata siimpotriva
tertului dobanditor, in conditiile Codului de procedura civila. Desi textul nu
distinge, consideram ca se aplica numai in cazul in care tertul a dobandit
bunul ulterior introducerii actiunii in revendicare (Fise, 2019, p. 401).

Raspuns: B, C
(primire in profesie — avocat stagiar, 2015)

1'71. Hotararea judecatoreasca prin care s-a admis:

A. actiuneain revendicare este opozabila numai paratului posesor nepro-
prietar;

B. actiunea oblica profita tuturor creditorilor, fara vreo preferinta in favoa-
rea creditorului-reclamant;

C. actiunea revocatorie indisponibilizeaza bunul pana la incetarea executarii
silite a creantei pe care s-a intemeiat actiunea.

k EXPLICATII

intrebarea are ca numitor comun efectele pe care hotérarea judecitoreasca
de admitere a trei actiuni diferite le produce asupra raporturilor juridice Tn
cadrul carora au aparut respectivele situatii litigioase.

Astfel, hotdrdrea judecdtoreascd prin care s-a admis actiunea in revendicare
este opozabild si poate fi executatd siimpotriva tertului dobdnditor, in conditiile
Codului de procedurd civild [art. 563 alin. (4) C.civ.], nu numai paratului
posesor neproprietar, asa fncat varianta de raspuns de la litera A este gresita.

Actiunea oblica (actiunea in justitie exercitata de catre creditor, in numele
debitorului sau, pentru valorificarea unui drept ce apartine debitorului),
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odatd admisa, profita tuturor creditorilor, fara vreo preferinta in favoarea
creditorului-reclamant, astfel cum mentioneaza art. 1561 C.civ., astfel ca
putem afirma ca varianta de raspuns de la litera B este corecta.

La fel este si varianta de raspuns de la litera C, daca avem in vedere dispo-
zitiile art. 1565 alin. (2) C.civ., conform carora tertul dobanditor poate pastra
bunul, oferind creditorului o suma de bani egala cu prejudiciul suferit de acesta
din urma prin incheierea actului, in caz contrar, hotararea judecatoreasca
de admitere a actiunii revocatorii va avea ca efect indisponibilizarea bunului
pana la incetarea executarii silite a creantei pe care s-a intemeiat actiunea,
dispozitiile privitoare la publicitatea si efectele clauzei de inalienabilitate
aplicandu-se Tn mod corespunzator.

Raspuns: B, C
(primire in profesie — avocat definitiv, 2018)

1'72. Consiliul Local al orasului V. a constituit un drept de administrare
Regiei autonome de apa asupra unui teren extravilan aflat in domeniul
public al orasului, in scopul construirii unei statii de epurare ape uzate. T.,
proprietarul vecin, a chemat in judecata Regia intr-o actiune in revendicare,
contestand si dreptul de administrare al paratei, motivand actiunea in
sensul ca exista o suprapunere reala intre terenul proprietatea sa si terenul
detinut in administrare de catre parata. Avand in vedere natura juridica
a actiunii, parata:

A. este obligata sa introduca n proces pe titularul dreptului de proprietate
publica, in conditiile prevazute in Codul de procedura civilg;

B. are in exclusivitate obligatia apararii in justitie a dreptului de proprietate
publica;

C. are obligatia de a apara in justitie dreptul de administrare in calitate
de titular al dreptului.

k EXPLICATII

Dreptul de administrare, la fel ca si dreptul de concesiune si dreptul de
folosinta cu titlu gratuit, sunt drepturi reale corespunzdtoare proprietatii
publice (art. 866 C.civ.).

Obligatia apararii in justitie a proprietatii publice revine titularului (statul
sau unitatea administrativ-teritoriala), insa titularii drepturilor reale cores-
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punzatoare sunt obligati: a) sd il informeze pe proprietar cu privire la orice
tulburare adusd dreptului de proprietate publicd si b) sd il introducd in proces
pe titularul dreptului de proprietate publicd, in conditiile prevazute de Codul
de procedurd civild (institutia aratarii titularului dreptului, art. 75-77 CPC)
(art. 865 C.civ.).

Pe de alta parte, art. 870 alin. (1) C.civ. statueaza ca apararea n justitie
a dreptului de administrare revine titularului dreptului.

Avand in vedere ca in speta a fost contestat si dreptul de proprietate
publica, fiind formulata o actiune in revendicare, cét si dreptul de administrare
al Regiei autonome de apa, atunci varianta de raspuns de la litera B va fi, in
mod evident, gresita, intrucat calitatea procesuala pasiva cu privire la apararea
dreptului de proprietate publica are numai unitatea administrativ-teritoriala.

Variantele de raspuns de la literele A si C sunt corecte, Regia autonoma
avand obligatia de introducere fortata a titularului dreptului de proprietate
publica, dar in acelasi timp avand si obligatia de a apara dreptul sdu de
administrare.

Raspuns: A, C
(primire in profesie — avocat definitiv, 2018)

173. X. si Y. sunt coproprietari asupra unui teren, detinand cote
parti-egale din dreptul de proprietate. Y. a vandut intregul teren catre T.,
fira a avea acordul lui X. In urma vanzarii, T. a intrat in posesia terenului. In
aceasta situatie, X. este indreptatit sa formuleze:

A. actiune Tn declararea nulitatii contractului dintre Y. si T.;

B. actiune posesorie impotriva lui T.;

C. actiune prin care sa pretinda despagubiri de la Y. pentru prejudiciul
cauzat prin incheierea vanzarii.

k EXPLICATII

n cazul in care un coproprietar incheie un act de dispozitie (cum este
contractul de vanzare), singur, fara acordul celorlalti coproprietari, sanctiunea
va fi, potrivit art. 642 alin. (1) C.civ., inopozabilitatea respectivului act fata de
coproprietarul care nu a consimtit la incheierea lui, coproprietarul vatamat
avand dreptul si sa exercite, Thainte de partaj, o actiune posesorie impotriva
tertului care a intrat in posesia bunului comun Tn urma incheierii actului; in
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acest din urma caz, restituirea posesiei bunului se va face in folosul tuturor
coproprietarilor, cu daune-interese Tn sarcina celor care au participat la
vanzare [art. 642 alin. (2) C.civ.].

n consecinta, varianta de rispuns de la litera A este gresit, in timp ce
celelalte doua variante sunt, evident, corecte.

Raspuns: B, C
(primire in profesie — avocat definitiv, 2018)

174. La data de 10.06.2015, M. I-a chemat in judecata pe N. intr-o
actiune in revendicare a unui teren intravilan. La data de 15.12.2015, in
cursul procesului de fond, profitand de faptul ca litigiul nu era notat in
cartea funciara, N. a vandut terenul lui S. Actiunea in revendicare a fost
admisa si hotirarea a ramas definitiva la data de 20.09.2016. in raport de
situatia descrisa?

A. M. are dreptul sd pund in executare hotararea numai impotriva lui N.;

B. M. are dreptul sa puna in executare hotararea impotriva lui S.;

C. in cazul in care este evins, S. este Indreptatit sa ceara angajarea
raspunderii pentru evictiune a lui N.

k EXPLICATII

Potrivit art. 563 alin. (4) C.civ., hotdrdrea judecdtoreascd prin care s-a
admis actiunea in revendicare este opozabild si poate fi executatd siimpotriva
tertului dobdnditor, in conditiile Codului de procedurd civild.

n acelasi timp, potrivit art. 39 alin. (1) CPC, dacd in cursul procesului
dreptul litigios este transmis prin acte intre vii cu titlu particular, judecata va
continua intre pdrtile initiale. Dacd insd transferul este fdcut, in conditiile legii,
prin acte cu titlu particular pentru cauzd de moarte, judecata va continua cu
succesorul universal ori cu titlu universal al autorului, dupd caz.

in fine, potrivit alin. (3) al aceluiasi articol, hotdrdrea pronuntatd contra
Instraindatorului sau succesorului universal ori cu titlu universal al acestuia,
dupd caz, va produce de drept efecte si contra succesorului cu titlu particular
siva fiintotdeauna opozabild acestuia din urmd, cu exceptia cazurilorin care
a dobdndit dreptul cu bund-credintd si nu mai poate fi evins, potrivit legii,
de cdtre adevdratul titular.
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in consecintd, dup& admiterea actiunii in revendicare, reclamantul M. poate
pune Tn executare hotdrarea si impotriva lui S., care este succesor cu titlu
particular al lui N., astfel incat varianta de raspuns de la litera B este corecta,
ceea ce face ca varianta de raspuns de la litera A sa fie, evident, gresita.

n privinta variantei de raspuns de la litera C, aceasta este, de asemenea,
corectd, intrucat admiterea actiunii in revendicare Tmpotriva instraindtorului
da dreptul dobanditorului sa ceara angajarea raspunderii pentru evictiune
a lui N., in temeiul art. 1695 si urm. C.civ.

Raspuns: B, C
(primire in profesie — avocat stagiar, martie 2019)

1'75. Daca M. este posesorul unui tablou cumparat la licitatia organizata
de o cunoscuta casa de arta, iar B. revendica bunul, pretinzand ca i-a fost
furat in urma cu X. ani, ce sfat juridic 1i dati lui M., in raport de situatia
invederata:

A. tabloul poate fi revendicat de la M., chiar daca este posesor de
buna-credintd, in termen de 3 ani de la deposedarea pretinsului proprietar;

B. M. poate retine bunul pana la restituirea integrald a pretului de catre
vanzator, daca actiunea este introdusa in 3 ani de la deposedarea pretinsului
proprietar;

C. M. poate invoca prescriptia dreptului la actiune, daca actiunea este
introdusa peste termenul de 3 ani de la pierderea stapanirii materiale a
bunului de catre pretinsul proprietar.

k EXPLICATII

Intrucat M. a cumpérat tabloul la o licitatie organizat3 de o cunoscutd
casa de arta, in cauza sunt aplicabile dispozitiile art. 937 alin. (3) C.civ., care
constituie un caz particular al situatiei de la art. 937 alin. (2) C.civ.

Asadar, dacd M. a dobandit bunul mobil furat in anumite conditii speciale,
prevazute de lege (a fost cumparat dintr-un loc ori de la o persoana care
vinde Th mod obisnuit bunuri de acelasi fel ori daca a fost adjudecat la o
licitatie publica), conditii care, prin natura lor, sunt susceptibile de a intari
buna-credinta a tertului, desi actiunea in revendicare mobiliara se va admite
(daca este formulata Tn termenul de decadere, si nu de prescriptie, de 3 ani
de la data la care bunul a fost furat), proprietarul (B.) va trebui sa i plateasca
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tertului de buna-credinta o suma de bani egala cu pretul pe care acesta |-a
platit pentru a dobandi bunul respectiv. Pentru aceasta suma, M. poate retine
bunul pana la indemnizarea sa integrald pentru pretul platit vanzatorului.

Proprietarul va putea recupera ulterior, prin intermediul unei actiuni in
despagubire introduse Tmpotriva hotului, suma pe care a platit-o tertului,
numai ca, de data aceasta, riscul insolvabilitatii hotului nu va mai fi suportat
de tertul de buna-credinta ce a dobandit bunul Tn anumite conditii speciale,
ci de proprietar (Fise, 2019, p. 395).

Prin urmare, variantele de raspuns de la literele A si B sunt corecte, in
timp ce varianta de raspuns de la litera C este gresita.

Raspuns: A, B
(primire in profesie — avocat definitiv, 2017)



